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خبرسفر در سفرنامه ها 

 بي توجهی به
 تخصص مرمت گران آثار تاریخی

ناظران و دس��ت اندركاران مي��راث فرهنگي در ��
پروژه ه��اي مرم��ت داراي تخصص لازم نيس��تند 
متاسفانه جايگاه متخصصان رشته مرمت در حدي 
تحقير شده اس��ت كه افرادي با مدرك غيرمرتبط 
و در ح��د ديپلم ي��ا كارداني بدون عل��م و آگاهي 
كافي در س��مت هاي بسيار حس��اس و تخصصي 
مرمت جاي گرفته اند. به طور مثال در بس��ياري از 
استان هاي كشور حتي يك كارشناس يا كارشناس 
ارشد مرمت هم در استخدام اين تشكيلات نيست. 
متاسفانه بي توجهي به اين مساله مهم موجب بروز 
اقداماتي غيراصول��ي و اتلاف بيت المال و تاثيراتي 
س��وء بر يادگاران تاريخي ش��ده اس��ت. نبود يك 
بدنه كارشناس��ي قوي در فرآيند تصميم س��ازي و 
تصميم گيري امور حفاظ��ت و مرمت آثار تاريخي 
ناشي از بي مهري سياسيون به اين قشر تحصيلكرده 
اس��ت و اين بي مهري خيانت بزرگ��ي به يادگاران 
تاريخي اس��ت. آيا سازمان محترم ميراث فرهنگي 
به منظور شفاف س��ازي اين موضوع حاضر اس��ت 
بيوگرافي پرسنل، كارشناس��ان و مسوولان حوزه 
مرم��ت آثارباس��تاني اداره كل ميراث فرهنگي هر 

استان را در سايت اين سازمان اعلام كند؟ 
سياست زدگي و نگاه جناحي به اين حوزه بسيار 
حس��اس بزرگ ترين اشتباه مسوولان در دوره هاي 
مختلف بوده است. اميد است مقام رهبري در اين 
خصوص نقش آفريني كرده و مراجع محترم تقليد 
خدم��ت تخصصي متخصصان در اي��ن حوزه را به 
متوليان نظام گوشزد كرده و اجازه ندهند در نظام 
مقدس جمهوري اسلامي با تصميمات غيراصولي 
و اس��تفاده از افراد بدون تخصص و سياس��ت زده، 
يادگاران تاريخي و بيت المال اين حوزه دچار نقصان 
شود.  آيا با سياه نمايي، محكوم كردن ديگران يا پاك 

كردن صورت مساله مي توان به نتيجه رسيد؟ 
بي گم��ان خدمات بس��يار صادقان��ه و بي دريغ 
بسياري از مسوولان اين حوزه جاي تقدير و ستايش 
دارد، ولي همي��ن بزرگواران زحمتكش نيز به اين 
موضوع واقف اند بدنه كارشناسي حوزه مرمت آثار 

باستاني بسيار تضعيف و تحقير شده است. 
اي��ن موضوع به قدري دردآور اس��ت كه برخي 
از مسوولان اين حوزه حتي اصطلاحات تخصصي 
را نمي توانن��د تلفظ كنند. بيش��تر كاركنان فعلي 
اين حوزه حتي ابتدايي تري��ن اصول كاري مرمت 
را نمي دانن��د. متاس��فانه بي تفاوت��ي متولي��ان به 
نظرات متخصصان و مصلحت انديش��ي و ترس از 

رفتارهاي كينه توزانه موجب شده است بسياري از 
صاحب نظران در اين خصوص اظهارنظر نكنند. البته 
بسياري از فارغ التحصيلان اين حوزه آموخته اند كه 
آنچه به جايي نرس��د فرياد اس��ت...  تبارشناسي و 
چيس��تي حفاظت و مرمت در قاموس هيچ يك از 
گفتمان ها و منابع مكتوب نمي گنجد بلكه ادراكي 
عميق طلب مي كند تا يك متخصص مختص يك اثر 
تاريخي به بررسي و تحليل كارشناسانه آن بپردازد 
و آنگاه بياني بس��يار خاص در قالب ويژگي هاي آن 
اثر ارايه كند كه با بيان و مباني س��اير آثار متفاوت 
است. پس با توجه به اينكه با چه چيزي مواجهيم 
بايد هوش��مندانه تصميم بگيريم و آنگاه عملي در 
شأن و متناسب با ويژگي خاص آن اثر به طور اصولي 
اعمال كنيم كه ننگ تاريخ را بر  خود باقي نگذاريم. 
بي گم��ان تاريخ درخصوص رفتاره��اي عصر ما با 
يادگاران تاريخي زبان رسايي دارد. زمان آن نرسيده 
اس��ت با عزمي جدي و به دور از سياس��ت زدگي و 
ترس از عواقب كينه توزانه، انتقادات سازنده خود را 
به عنوان يك صاحب نظر ارايه كنيد؟ جاي تاس��ف 
دارد كه مسوولان صداي اين متخصصان را ناشنيده 
بگيرند و به جبر و تحميل خفقان دهشت انگيزي 
را ايجاد كنند كه هيچ كس حتي انتقاد خود را هم 
ارايه نكند. مهم نيست كه چه ميزان بودجه در اين 
حوزه خرج مي ش��ود. مهم اين است كه چه مقدار 
بودجه با چه برنامه ريزي زمان بندي و با چه طرحي 
و متكي بر چه ايدئولوژي و مباني نظري اي در اين 
حوزه خرج مي ش��ود. بايد به اين نكته مهم توجه 
داش��ت كه مرمت آثار تاريخ��ی امری تخصصی و 
كارشناسی اس��ت، علاوه بر اين از همان زمانی كه 
قانون عتيقات در س��ال 1309 و در مجلس وقت 
به تصويب رسيد تا سال های دهه 50 كه انجام امر 
مرمت و مطالعات آزمايش��گاهی روی آثار تاريخی 
برای اولين بار در كشور انجام می شد، هميشه اين 
گونه اقدامات توسط متخصصان و دانش آموختگان 
اين رشته مهم  اجرا می شد و افراد فاقد تخصص و 

دانش در اين امور نقشی نداشتند.
*كارشناس�ارشد�حوزه�ميراث�فرهنگي

سفرنامه ژنرال »سرپرسي سایكس« 

 سرپرس��ي سايكس خاورشناس مشهور انگليسي از ��
سال 1892 با سمت افسر هنگ دوم نيزه دار )از هنگ هاي 
مشهور انگليسي( مسافرت هاي خود را در آسياي مركزي، 
ايران و بلوچستان آغاز كرد. در سال 1894 كنسولگري 
انگليس را در كرمان تاس��يس كرد و دو س��ال بعد از آن 
در كميس��يون مرزي ايران و بل��وچ ماموريت يافت و در 
همان سال مسافرتي در حوزه كارون كرد. در سال 1897 
مامور پذيرايي و مصاحبت والاحضرت ناصرالملك مرحوم 
شد كه در آن زمان به عنوان نماينده مخصوص به لندن 
عزيمت مي كرد. در سال 1899 كنسولگري انگليس را در 
سيستان تاسيس و در سال 1901 به عنوان فرمانده هنگ 
)مونتگامري شاير تيومانري( در جنگ بوئر شركت كرد و 
در همين جنگ مجروح شده، به پاس فداكاري هايي كه 
از خود در آن جنگ ها نش��ان داده ب��ود، به اخذ مدال و 
نشان هاي افتخار نايل آمده و در اعلاميه هاي وزارت جنگ 
يا احكام نظامي از وي قدرداني ش��د. در سال 1902 به 
دريافت نشان علمي طلا از انجمن جغرافيايي پادشاهي 
مفتخر شد. از سال 1905 تا سال 1913 سركنسولگري 
انگليس در خراس��ان بود. در آغ��از جنگ بين الملل اول 
فرماندار نظامي )س��وت هامپتون( ش��د و س��پس جزو 
لشكر لاهور در فرانس��ه ماموريت يافت. در سال 1915 
به سركنسولگري تركستان در چين تعيين شد. در سال 
1916 براي تاس��يس نيروي مشهور به پليس جنوب به 
ايران آمد و س��تاد اين نيرو در ش��يراز بود. پس از پايان 
جنگ به انگلستان بازگشت و به عنوان منشي افتخاري 
انجمن آسياي مركزي منصوب ش��د. وي در حدود 25 
سال )از سال 1892 تا 1918 به طور ثابت در خاك ايران 
و بلوچستان مسافرت مي كرد( از عمرش را در خاك ايران 
در نواحي مختلف به س��ر برده، اوضاع و احوال، عادات و 
رس��وم و آث��ار و يادگارهايي كه در هر ج��ا بوده، همه را 
با كمال دقت و اهتمام مش��اهده و مطالعه كرده است. او 
در كت��اب خود، تمام��ي ادوار تاريخ ايران را با مراجعه به 
اكثر منابع قديم و جديد رومي، يوناني، سرياني، ارمني و 
عربي به نحو جامعي شرح و توضيح داده است.  جهانگردان 
زيادي ايران را سياحت كرده، در اطراف مسايل تاريخي، 
سياسي و اجتماعي تجسس، تدقيق و تحقيق كرده اند، 
ولي سخن اينجاس��ت كه وسايل و اس��باب گردآوردن 
مطالب درس��ت و كس��ب اطلاعات صحي��ح مصون از 
لغ��زش و خطا به قدري براي اين دانش��مند فراهم بوده 
كه در دس��ترس هيچ يك از همكاران اروپايي وي نبوده 
است. چنانچه خود او در مقدمه يكي از تاليفات خويش 
مربوط به ايران شرحي در اين خصوص نگاشته، از جمله 
چنين مي نويس��د: »نگارنده با كمال جرات ادعا مي كند 
كه از نس��ل حاضر هيچ انگليس��ي، حتي هيچ اروپايي 

ديگري بهتر و بيشتر از اينجانب به سير و سياحت نواحي 
ش��رقي و جنوبي ايران موفق نشده، از طرفي موقعيت و 
رتبه رسمي نويسنده بهترين وسيله براي ملاقات طبقات 
منوره اهالي و كس��ب اطلاعات عاري از خطا بوده است 
كه خود اين نعمت كمتر نصيب ديگر سياحان خارجي 
مي ش��ود.« كتاب حاضر س��فرنامه اي به شكل معمول 
نيست كه شرح سير و سياحت در سرزمين ايران باشد. 
اين كتاب سفرنامه اي است در طول زمان، كه همه ادوار 
تاريخي ايران را مرتب و مسلسل و نيز كامل و تمام تشريح 
مي كن��د. كتاب حاضر در 90 فص��ل و در قالب دو جلد 
تدوين شده است. فصول اوليه كتاب مربوط به جغرافياي 
ايران و نيز بابل و ايلام است كه متضمن مطالب عالي و 
تحقيقات كافي است.  بهترين فصول اين كتاب فصل هايي 
است كه در آنها از مسايل و امور اجتماعي كشور صحبت 
ش��ده اس��ت. در اين فصول از عادات و اخلاق، قوانين و 
رس��وم، شاه و دربار، ارتش، موقعيت زنان، زبان و ادبيات، 
دي��ن و فرهنگ، معماري، پيش��ه و هنر خاصه هنرهاي 
زيبا بحث شده اس��ت. وي در شرح احوال ايرانيان قديم 
اخلاق ملي ما را ستوده و مي نويسد: »ميهمان نواز، كريم، 
بخشنده و بلندنظر بوده اند.« از ديگر خصوصيات كتاب، 
مباحث ادبي، فني و بالاخره اجتماعي كتاب اس��ت. در 
فصل 54 تحت عنوان ادبيات ايران پيش از حمله مغول 
از س��خنوران و نويس��ندگان و نيز حكما و فلاسفه و در 
فصل 61 در ادبيات و معماري در عصر اس��تيلاي مغول 
از تاريخ نويسان و سخنوران، عرفا و متصوفه و نيز ابنيه و 
آثار تاريخي و در فصل 65 تحت عنوان معماري و صنعت 
و هنر در دوره صفويه از تمام شاهكارهاي معماري عصر 
مزبور و نيز از صنعت كاشي و كاشيكاري، ظروف، قالي، 
نقاش��ي و فلزكاري با قلم مفصل و مشروح بحث كرده و 
مخصوصا در صنعت قالي بياناتش تازه و متين و در عين 
حال شيرين و جذاب است.  او پيشرفت حيرت انگيز ايران 
در كشيدن صورت گل ها، اشكال هندسي و نقوش درهم 
را س��توده و بسياري از نقوش پرده ها، كاغذهاي ديواري 
)نقشه دار( و بعضي ديگر از اشياي كارخانه هاي انگلستان 
را اقتباس��ي از نق��وش قالي هاي ايران��ي مي داند. وي در 
فصل 81 كتاب به وضعيت ايران قبل از انقلاب مشروطه 
مي پردازد و ضعف و فساد حاكمان قاجار را دليل ناكامي 

اصلاحات داخلي ايران مي داند.
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نگاهي به سرگذشت س��ازمان ميراث فرهنگي حداقل در 
ده��ه  اخير، به وضوح گوياي اين مطلب اس��ت س��ازماني كه 
في نفسه قرار است از هويت هاي عيني ايراني حفاظت و حمايت 
كن��د، بيش از آنكه چنين كارك��ردي را دنبال كند، حتي اگر 
خ��ودش هم نخواهد، به اتاق خلوت دولت يا ش��ايد به نهادي 
آزمايش��ي براي امتحان كردن پيامدهاي سياست هاي جديد 

اداري دولت تبديل شده است. 
چه آن زمان كه در نيمه  اول دهه  80 نام »گردش��گري« 
را به اين سازمان اضافه كردند و چه چند ماه بعد كه »صنايع 
دس��تي« را ه��م از دل وزارت صنايع و مع��ادن جدا كردند و 
ب��ه نام اين س��ازمان الحاق كردند تا ن��ام آن هرچه عريض و 
طويل تر ش��ده و به »سازمان ميراث فرهنگي، صنايع دستي و 
گردشگري« تبديل شود، اما به واسطه  همان نگاه هاي آزمايشي 
به اين س��ازمان، عملا نه توانست رونق س��ازنده و پويايي به 
گردشگري دهد ]به استناد قياس وضعيت فعلي گردشگري 
كشور حداقل با كشورهاي همسايه و نه حتي كشورهايي كه 
در پيشينه  تاريخي با ايران رقابت دارند[ و نه توانست آن گونه 
كه بايد و شايد گره گشاي مشكلات صنايع دستي كشور باشد 
]به استناد تداوم مشكلات صدها هنرمند پيشكسوت و مسني 
كه در دورافتاده ترين نقاط ايران، آخرين تلاش ها را براي زنده 
نگه داشتن ميراثي كه آموخته اند، داشته باشد[. با اندكي درنگ 
شايد بتوان اذعان كرد كه عنوان عريض و طويلي كه در دهه  
گذشته به ميراث فرهنگي داده شد تنها در قالب معاونت هاي 
تازه به س��ازمان افزوده شدند و بيش از آنكه به درد وضعيت 
گردش��گري يا صنايع دستي كش��ور بخورند، به محورهايي 
پژوهشي براي پژوهش��گران و برنامه ريزاني تبديل شدند كه 
قصد مطالعه روي نظام هاي اداري و چالش هاي آنها در سطح 

كشور را دارند. تداوم نگاه آزمايشي به سازمان ميراث فرهنگي 
آنجا بيش��تر نمود يافت ك��ه دولت در اجراي سياس��ت هاي 
تمركززدايي از سازمان ها و ارگان هاي كشور، »كم دردسرترين« 
گزينه ب��راي آزمايش معايب و مزاياي اين طرح را س��ازمان 
ميراث فرهنگي يافت. س��ازماني كه نياز به تمركز داش��ت را 
قطعه قطعه و سعي كرد سهم استان هاي »ميراثي تر« را بدهد 
و آنقدر در اجراي اين سياست خود با عجله رفتار كرد كه تنها 
گذشت چند ماه كافي بود تا فرياد بازگشت اين معاونت ها به 

مركز به گوش برسد. 
شاهد زنده  ديگر براي اثبات نگاه هاي آزمايشي و سردستي 
به س��ازمان ميراث فرهنگي، انتخاب و انتصاب هاي پرش��مار 
مديريتي اس��ت كه بعضا در پس��ت هاي كليدي اين سازمان 
صورت مي گيرد. از نقد هميشگي كه به ويژه طي سال هاي اخير 
با انتصاب مشايي، بقايي و احمدزاده بر راس اين نهاد تخصصي 
مطرح مي ش��ود گرفته تا مثلا انتخاب يك ميكروبيولوژيست 
به عنوان رييس پژوهش��گاه ميراث فرهنگ��ي و انتخاب يك 
دانش��جوي عمران به سمت رييس ميراث فرهنگي كازرون و 
انتخاب يك ميكروبيولوژيست ديگر به سمت رييس موزه ملي 
اي��ران و موارد ديگري از اين دس��ت، همه حاكي از نگاه هاي 
غيرتخصصي در مديريت عرصه  ميراث كشور است. آن هم در 
شرايطي كه  هزاران فارغ التحصيل و خاك حفاري خورده هاي 
س��ازمان ميراث فرهنگي ي��ا بيكارند، يا ناگزيرن��د به صورت 
پيماني با اين سازمان در ارتباط باشند. دقت داشته باشيم اين 
انتخاب ها براي مديريت در عرصه اي صورت مي گيرد كه قرار 
است تخصصي ترين تصميم گيري ها را در حوزه هاي كاري خود 
داشته باشد. پرسش اساسي كه اينجا مطرح مي شود آن است 
كه به واقع سازماني كه مديريت كلان كشور آن را تا اين اندازه 

كم دردسر و آزمايش��ي مي بيند، تا چه اندازه مي تواند پاسدار 
ميراث ايران باشد؟ براي پاسخ به اين پرسش البته نياز نيست 
به چارت سازماني و بوروكراسي رايج سازمان ميراث فرهنگي 
نگاه كنيم، بلكه بايد نگاه را به سمت آثار چند هزار ساله  كشور 
ببري��م و نيم نگاهي به وضعيت اين آث��ار تاريخي و خبرهاي 
ناخوشايندي كه همه روزه از تخريب هاي متعدد آنها منتشر 
مي شود داشته باشيم. در اين صورت بي دردسر مي توان پاسخ 
اين پرسش را يافت؛ به همان بي دردسري كه دولت در برخورد 
با سازمان ميراث فرهنگي رفتار مي كند. با علم به موارد اشاره 
ش��ده كه حاكي از ضعف هاي مشهود سيستمي در سازمان 
ميراث فرهنگي است، بهتر مي توان درك كرد كه چگونه اكثر 
قري��ب به اتفاق نهادهاي دولتي )همچ��ون اداره آب، راه، گاز، 
تعاون و...( در لابي با دس��تگاه هاي قانونگذار سعي در روزآمد 
كردن قوانين مربوط به حوزه هاي كاري خود كردند و سازمان 
ميراث فرهنگي هنوز با قوانين بعضا دست و پا شكسته سعي 
در مديريت عرصه هاي تاريخي كشور را دارد. »خلأهاي مشهود 
قانوني در حفاظت و حمايت از آثار ثبتي« و همچنين »كمبود 
محرز توانمندي قانوني جهت بازپس گيري اراضي تاريخي از 
مالكين حقيقي يا حتي حقوقي )و بعض��ا دولتي(« از جمله 
همين قوانين هستند. متاسفانه بايد اذعان كرد تبعات اصلي 
و ناخوش��ايندي كه از چنين وضعيت نيمه آش��فته اي منتج 
مي ش��ود، بيش از همه متوجه خش��ت ها و بناهاي چند هزار 
س��اله و چند صد ساله اي شده كه قرار است حفظ شوند و به 
دست آيندگان برسند. كافي است نگاهي به پرونده هاي جاري 
و متعدد سازمان ميراث فرهنگي در دستگاه قضايي بيندازيم 
تا بهتر متوجه ش��ويم كه نگاه آزمايشي دولت و كم اهميت تر 
دانستن اين دستگاه دولتي نسبت به بسياري ديگر از سازمان ها 

كه در خلأهاي قانوني نيز نمود يافته، تا چه اندازه اقبال سازمان 
ميراث فرهنگي را در دريافت حكم هاي قضايي جهت جلوگيري 

از تخريب آثار و حمايت قانوني از آنها، كم كرده است. 
نكته  جالب ماجرا آنجاس��ت كه در چنين وضعيتي، حتي 
نهادهاي غيردولتي فعال در اين عرصه نيز بيش از همه به حفظ 
و حراست از بناهاي تاريخي توجه كرده اند و كمتر توجهي به 
س��مت و س��و دادن فعاليت هاي خود به طرف 1- به چالش 
كشيدن بوروكراسي سازمان و 2- روزآمد كردن قوانين حوزه  
ميراث فرهنگي كرده اند. گرچه در فضاي فعلي و با در نظر گرفتن 
برخي واقعيت هاي اجتناب ناپذير، همين تلاش هاي حال حاضر 
نهادهاي غيردولتي براي رصد، اعلام و پيگيري مشكلات جاري 
عرصه هاي تاريخي هم بسيار ارزشمند است و در نوع خود مثال 
زدني، اما بدون شك چيزي از حقيقت ماجرا و لزوم حركت آنها 
به سمت دو محور ياد شده، نمي كاهد. به نظر مي رسد چنانچه 
تشكل هاي غيردولتي، رسانه هاي تخصصي و فعالان اين حوزه 
به جاي خطاب و عتاب قرار دادن س��ازمان ميراث فرهنگي كه 
مش��خصا اگر هم بخواهد آنقدر قدرت سازماني براي حفاظت 
از آث��ار تاريخ��ي ندارد، نقده��ا و مطالبات خود را به س��مت 
نهادهاي قانونگذار و مديريت هاي بالادستي سمت و سو دهند، 
همان گونه كه بعضا در حفاظت از بناهاي تاريخي دستاوردهايي 
را كسب كرده اند، مي توانند در اين حوزه نيز تاثيرگذار باشند. با 
اين تفاوت كه كار در اين حوزه دستاوردهاي بلندمدت تري را 
در پي دارد؛ دستاوردهايي كه شايد در آينده منتج به سازماني 
شود كه ديگر نه براي آزمايش سيستم هاي جديد اداري انتخاب 
شود و نه مديران آن غيرتخصصي به كار گمارده شوند. به نظر 
مي رس��د با تكيه بر چنين سازماني بهتر مي توان از حفاظت و 

پاسداري آثار تاريخي كشور سخن گفت. 

اواخ��ر هفته گذش��ته معاون مي��راث فرهنگي كش��ور در 
نشست هماهنگي و هم انديشي معاون ميراث فرهنگي و رييس  
پژوهش��گاه با معاونين و رابطان پژوهشي در استان ها پيشنهاد 
داد آزمايش��گاه هاي خصوصي مرمت آثار در تمامي استان هاي 
كش��ور راه اندازي شود. »مسعود علويان صدر« در اين باره گفت:  
»راه اندازي آزمايش��گاه هاي خصوصي مرمت آثار در استان هاي 
مختلف كمك بزرگي به تحقيق و پژوهش در اين حوزه خواهد 
كرد. در حال حاضر در بسياري از استان هاي كشور پژوهشگران 
و محققان��ي وج��ود دارند كه براي همكاري ب��ا معاونت ميراث 
فرهنگي و پژوهش��گاه انگيزه فراوان��ي دارند بنابراين بايد از اين 
فرصت به نحو مطلوب اس��تفاده كرد.« علوي��ان صدر اين اقدام 
را يكي از راه هاي افزايش همكاري هاي محققان و پژوهش��گران 
در اس��تان هاي مختلف كش��ور در زمينه مرمت آثار دانس��ت. 
وي همچنين در ادامه صحبت هاي خود با اش��اره به پتانس��يل 
و ظرفيت حوزه مردم شناس��ي و زبان شناسي بر ضرورت توجه 
هرچه بيشتر معاونان و رابطان پژوهشي استان هاي مختلف به اين 

حوزه تاكيد كرد. 
اين گفته معاون ميراث سازمان البته در قانون اساسي كشور 
نيز آماده است، در بند )و( از اصل 83 از قانون اساسي جمهوري 
اس��لامي ايران راه اندازي آزمايش��گاه هاي خصوصي مرمت آثار 
تاريخي پيش بيني شده است. در اين بند آمده است:  »به منظور 
جلب مشاركت بخش خصوصي و تعاوني، سازمان ميراث فرهنگي 
و گردشگري مجاز است نسبت به صدور مجوز تامين و فعاليت 
موزه هاي خصوصي و تخصصي و موسسات مشاوره و كارشناسي 
مرتبط با موضوع فعاليت هاي ميراث فرهنگي، كارگاه هاي مرمت 
آثار فرهنگي و تاريخي منقول و غيرمنقول، موسسات مديريت 
موزه ها و محوطه هاي تاريخي – فرهنگي، موسسات كارشناسي 
اموال تاريخي – فرهنگي، كارگاه هاي هنرهاي س��نتي و ساير 
موسسات خصوصي مرتبط با ميراث فرهنگي اقدام كند، آيين نامه 
اجرايي اين بند به پيشنهاد سازمان ميراث فرهنگي و گردشگري 

به تصويب هيات وزيران خواهد رسيد.«
البته پيش از اين راه اندازي شركت هاي خصوصي در زمينه 
مرمت ابنيه تاريخي و كاوش محوطه هاي باستاني در دستور كار 
سازمان ميراث قرار گرفت و هم اكنون بسياري از پروژه هايي كه 
در نقاط مختلف كشور در دست اجراست توسط همين شركت ها 

انجام مي شود. 
با اين حال انتقادي كه بسياري از كارشناسان ميراث فرهنگي 
و مرمت گران آثار تاريخي از واگذاري پروژه هاي تخصصي مانند 
مرم��ت و كاوش به اين ش��ركت ها دارند اين اس��ت كه افرادي 
فاقد تخصص با راه اندازي ش��ركت هاي صوري اقدام به گرفتن 
اين طرح ها در گوش��ه و كنار كش��ور مي كنند و نتيجه كار نيز 
آسيب  رس��اندن به آثار تاريخي اس��ت. در همين رابطه چندی 
پيش مهدی رهبر، باستان ش��ناس پيشكس��وت به خبرگزاري 
ميراث گفته بود: »در زمينه كارهاي مرمت آثار تاريخي به غير 
از استادان قديمي كه متعهد هستند و دغدغه دارند بقيه بيشتر 
به فكر كسب درآمد و پول درآوردن از پروژه هاي مرمتي هستند. 
به خصوص از زماني كه كارهاي مرمتي به دست شركت ها افتاد، 
اين وضع بدتر و بدتر شد. هر جواني بدون داشتن تجربه كاري 
يك شركت ثبت كرده است و سازمان هم كارها را به آنها واگذار 
مي كند. آنها با بدترين ش��يوه هاي ممكن اق��دام به مرمت آثار 
تاريخي مي كنند و به جاي كمك به آثار به آنها ضربه مي زنند. 
اين خطرناك است؛ هيچ كنترلي روي كار آنها نيست و وضعيت 
در اس��تان ها به مراتب بدتر هم مي شود.« اين باستان شناس با 
اشاره به برخي مش��اهدات خود در استان ها مي گويد: »در يك 
جمله مي گويم، وضعيت مرمت آثار تاريخي در كشور ما اسفناك 
است. به عنوان مثال ديده ام كه براي كم كردن هزينه ها و كسب 
سود بيشتر در مرمت يك اثر تاريخي، با كاه گل مرده حفاري ها، 
مرمت كرده اند. اين مواد با كمي نم ترك خورده و ريخته است. 
بايد از مس��وولان پرس��يد چرا مرمت آثار مهم تاريخي به اين 

شركت ها واگذار مي شود.«

در اواخ��ر ق��رن نوزدهم و س��ال هاي آغازين قرن بيس��تم 
ميلادي اس��ت كه با ورود نظريه پردازان حوزه حفاظت و مرمت 
آثار فرهنگي و هنري به اين عرصه و تبيين ارزش ها، ظرفيت ها، 
نيازها و ضرورت ها از سوي آنان و شكل گيري تدريجي نخستين 
تش��كيلات فني براي مرمت و مراقبت از يادمان هاي فرهنگي 
و هنري و نيز موسس��ات و س��ازمان هاي عمدت��ا دولتي براي 
س��اماندهي علمي و اجرايي اين امر، گرايش به سوي حفظ آثار 

باقي مانده از گذشته توسعه اي نظام مند مي يابد. 
در همي��ن سال هاس��ت ك��ه مرم��ت و نگه��داري از آثار 
�  هن��ري كه پيش از آن بيش��تر توس��ط هنرمندان و  فرهنگي 
اس��تادكاراني كه خود خال��ق آن آثار  بودند انج��ام مي گرفت، 
وارد مرحله نويني ش��ده و انديش��مندان و متخصصان مختلف 
همچون شيميس��ت ها، فيزيكدان ها، زيست شناسان، معماران، 
باستان شناس��ان، تاريخ دانان و هنرشناس��ان و... ني��ز پا به اين 
عرصه گذاش��ته و به اين ترتيب پژوه��ش در باب بازمانده هاي 
فرهنگي و هنري جايگاه خود را مي يابد و به  اين گونه شناخت و 
تشخيص مرحله پيشين و حياتي، دخالت هاي احتمالي بعدي در 

يادمان هاي فرهنگي مي شود. 
منش��ور آتن براي مرم��ت بناهاي تاريخي ك��ه در جريان 
برگزاري نخس��تين كنگره بين المللي معماران و كارشناس��ان 
فني در س��ال 1931 ميلادي در ش��هر آتن يونان به تصويب 
مي رس��د، از جمله رويدادهاي مهم اين دوره است. بعدها و در 
پي خرابي هاي حاصل از دو جنگ جهاني، يونس��كو، س��ازمان 
آموزش��ي، علمي و فرهنگي ملل متحد، نقش تعيين كننده در 
گسترش فرهنگ حفاظت و مرمت و احياي ميراث فرهنگي ايفا 
مي كند. كنوانسيون حفاظت از آثار فرهنگي به هنگام جنگ به 
همراه قوانين و مقررات اجرايي كنوانسيون مصوب 14 ماه مي 
1954 لاهه )كنوانس��يون 1954 لاهه( و پروتكل هاي الحاقي 
آن، كه بيشتر به دليل ضايعات جبران ناپذير جنگ جهاني دوم، 
ضرورت و اهميت حفاظت از ميراث فرهنگي و با بهره گيري از 
نتايج كنوانسيون هاي 1899 لاهه تدوين شد، از ثمرات همين 
نقش موثر در اين دوره است. در همين سال ها مراكزي جهاني 
همچون ايك��روم )ICCROM(، مرك��ز بين المللي حفاظت 
 ،)ICOMOS( و مرمت گنجينه ه��اي فرهنگي، ايكوم��وس
شوراي بين المللي بناها و محوطه ها و ايكوم )ICOM(، شوراي 

بين الملل��ي موزه ها نيز به وجود مي آيند كه به ترتيب در مورد 
آموزش و ظرفيت سازي، حفاظت و نگهداري بناها و محوطه هاي 
تاريخي و امور موزه ها در سطح جهان مشغول فعاليت مي شوند. 
همچنين يكي از مهم ترين منش��ورهاي جهاني يعني منشور 
بين المللي حفاظت و مرمت بناها و محوطه هاي فرهنگي معروف 

به منشور 1964 ونيز نيز در همين دوران تهيه مي شود. 
از ابتداي دهه 70 تاكنون نيز يونس��كو با تصويب و اجراي 
كنوانسيون هاي گوناگون در حوزه هاي مختلف ميراث فرهنگي 
از جمله كنوانس��يون شيوه هاي جلوگيري و منع ورود و خروج 
غيرقانوني و انتقال مالكيت آثار تاريخي )1970(، كنوانس��يون 
حفاظت از ميراث فرهنگي و طبيعي جهان )1972(، كنوانسيون 
حفاظت از ميراث فرهنگي زير آب )2001(، كنوانسيون مراقبت 
از مي��راث فرهنگي معنوي )2003( و كنوانس��يون حفاظت و 
ترويج تنوع فرهنگي )2005( حوزه فعاليت هاي خود در حوزه 

ميراث فرهنگي را گسترش داده است. 
همزمان با اين حركت هاي جهاني كش��ورها نيز نسبت به 
ايجاد يا توسعه زيرساخت هاي مورد نياز اقدام كردند. بهره برداري 
از مراكز و آزمايش��گاه هاي تحقيقاتي ب��راي حفاظت و مرمت 
آثار فرهنگي- هنري از اين دسته اقدامات است. البته پيشينه 
استفاده از آزمايشگاه و شيوه هاي آزمايشگاهي براي شناخت و 
مرمت آثار تاريخي به قرن نوزدهم و هنگامي كه در سال 1888 
 )Rathgen( نخستين فعاليت ها براي ايجاد آزمايشگاه راتگن
در برلي��ن انجام ش��د، برمي گردد. بعدها موسس��ه بين المللي 
حفاظت از آثار هنري و تاريخي )IIC( در انگلس��تان، موسسه 
حفاظت از آثار تاريخي و هنري آمريكا )AIC(، آزمايشگاه ملي 
پژوهشي حفاظت و مرمت در شهر لاكنو هندوستان، آزمايشگاه 
مرم��ت در مركز باستان شناس��ي اي��ران )1971( كه بعدها به 
پژوهشكده حفاظت و مرمت آثار تاريخي فرهنگي تبديل شد 
و نيز س��ازمان ها و واحدهاي فني بسيار ديگري در كشورهاي 

مختلف به وجود آمدند. 
در اي��ران اما توجه به قوانين و مقررات نگهداري و حفاظت 
از ميراث فرهنگي به گذشته اي دورتر از منشور آتن برمي گردد، 
به س��ال 1309 شمس��ي، زماني كه قانون عتيق��ات به تاييد 
مجلس وقت رس��يد و آيين نامه اجرايي آن نيز در سال 1311 
به تصويب رس��يد. پنج سال بعد يعني در سال 1316 شمسي 

موزه باستان شناسي ايران )موزه ملي ايران( بنيان گذارده شد. 
البته بايد ذكر كرد كه پيش از آن يعني در سال 1295 هجري 
شمس��ي موزه اي تحت عنوان موزه مل��ي در عمارت دارالفنون 
تهران به همت جمعي از علاقه مندان فرهنگ ايجاد ش��ده بود. 
پس از تاس��يس اداره عتيقات در وزارت فرهنگ سابق در سال 
1311 ه���.ش وظيفه تعمير و نگهداري ابنيه و آثار تاريخي بر 
عهده اين اداره قرار مي گيرد. بعدها اداره كل باستان شناس��ي، 
اداره كل هنرهاي زيباي كشور، كتابخانه ملي، اداره كل فرهنگ 
عامه، سازمان ملي حفاظت آثار باستاني و دفتر آثار تاريخي نيز 
تشكيل ش��ده و هر يك علاوه بر انجام پژوهش هاي بنيادين و 
كارب��ردي به نحوي به حفاظت، نگهداري، احي��ا يا ترويج آثار 

ملموس و غيرملموس فرهنگي مي پردازند. 
هرچند انجام امر مرمت و مطالعات آزمايشگاهي به صورت 
پراكنده پيش از سال هاي دهه 50 نيز انجام مي شد، اما نخستين 
اق��دام در جه��ت ايجاد آزمايش��گاه مرمت در اوايل س��ال هاي 
دهه50 و تربيت كارشناس��ان مرمت و حفاظت در اواس��ط اين 
دهه در كش��ورمان آغاز ش��د. بعدها در دهه 60 ه�.ش تربيت 
افراد متخصص در رش��ته حفاظت و مرمت آثار هنري و بناهاي 
تاريخي در سطوح مختلف كارداني، كارشناسي، كارشناسي ارشد 
و دكترا در نظام دانش��گاهي كشور گسترش يافت و واحدهاي 
فني حفاظت و مرمت نيز در گوشه و كنار كشور به وجود آمد. 

با وجود كوش��ش ها و موفقيت هاي كم نظي��ري كه در اين 
حوزه در كشورمان انجام و حاصل شده است، اما خارج از نظام 
دولت��ي هنوز بخش خصوصي چندان ك��ه بايد و در چارچوبي 
نظام مند و همه جانبه در اين حوزه بسيار مهم فرهنگي، هنري 
و علم��ي وارد نش��ده اس��ت و اين همه با وجود آن اس��ت كه 
كشورمان يكي از سرآمدان جهان در حوزه بازمانده هاي هنري 
و فرهنگي چه در شكل ملموس و چه در قالب غيرملموس آنها 
است. بي ترديد حفاظت، مرمت، احيا و نگهداري از يادمان هاي 
فرهنگي و بازمانده هاي هنري با تلاش��ي همه جانبه از س��وي 
تمامي ساكنان كشور ايران ميسر است و در اين راه حضور يك 
بخش خصوصي كارآمد متخصص متكي به دانش، فلسفه، هنر 
و آش��نا با سنّت ها، در چارچوب ضوابط و مقرراتي مشخص كه 
مجري دستور العمل ها و منشورهاي ملي و جهاني باشد، مي تواند 

سهم عمده اي در اين حوزه را برعهده گيرد. 

سازمان میراث فرهنگي پیشنهاد داد

»خصوصي« ها؛ مرمت كاران آثار تاریخي
فروغ صادقی
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